Herzlich will komren zum LSH- Newsl etter vom 21. Novenber, mt demwr
zugl ei ch Heinrich Lunmer zu seinem 71. Geburtstag gratulieren

I. News aus der Lehre
< Der aktuell e Rechtsprechungsreport >

Straf prozessrecht aus den Zeitschriften StV, NStZ, wistra - Mnate
Sept enber und Okt ober 2003

BGH StV 2003, 481 f.

Legt ein Angeklagter in einem Strafverfahren auBerhalb des in BGHSt 43,
195 beschriebenen formichen Verlaufs vor oder auch in der
Haupt ver handl ung ein Gestandnis im Vertrauen auf eine gerichtliche Zusage
zur Strafobergrenze ab, die gegen den erklarten Wderspruch der StA oder
gar ohne deren Kenntnis erteilt wurde, so besteht von vornherein kein
Vertrauenst at bestand fir den Angekl agten dahin, dass die - notwendig
unver bi ndl i che - Zusage ei ngehalten oder aber das Gestandnis unverwertet
bl ei ben werde

OLG Dussel dorf StV 2003, 488 ff.

Der Beschul di gte hat kein Recht, bei der Vernehmung ei nes anderen

M t beschul di gt en anwesend zu sein. 8§ 168 ¢ Abs. 2 StPO findet insoweit
kei ne entsprechende Anwendung. Es ist davon auszugehen, dass der

Geset zgeber bewusst davon abgesehen hat, den Mtbeschuldigten in den
Regel ungsbereich des § 168 ¢ Abs. 2 St PO ei nzubezi ehen

OLG Kdél n StV 2003, 491 f.

Ein i m Anschluss an die Urteil sverkindung vom Angekl agten erkl arter
Rechtsmttel verzicht ist unwirksam wenn trotz Vorliegens der

Vor ausset zungen ei ner notwendi gen Verteidigung gem 8 140 St PO kein
Verteidiger nmitgew rkt hat.

BGH StV 2003, 540 ff.

Ei n Verdachtiger wird zum Beschul di gten, wenn die Strafverfol gungsbehorde
fakti sche MaBnahnen ergreift, die erkennbar darauf abzielen, gegen ihn
wegen einer Straftat vorzugehen. Fur di e daher grds. gegebene
Benachrichti gungspflicht nach § 168 ¢ Abs. V S. 1 StPO ist es daher ohne
Bel ang, ob der Ermittlungsrichter der irrigen Auffassung war, das
Verfahren richte sich noch nicht gegen einen bestimten Beschul digten

BGH StV 2003, 544 ff.

Der 3. Senat fragt bei den anderen Senaten an, ob sie an ihrer der
beabsi chti gt en Ent schei dung ent gegenst ehenden Rechtsprechung festhalten
Der Senat will entscheiden:

Di e Erkl arung des Angekl agten, auf Rechtsmittel zu verzichten, ist

unwi rksam wenn i hr eine Uteil sabsprache vorangegangen ist, in der
unzul assi gerwei se ein Rechtsnmittel verzicht ausgesprochen ist. Dies gilt
auch fur den Rechtsmittel verzicht, auf den das CGericht - ohne ihn sich im
Rahmen der Absprache unzul &ssi gerwei se versprechen zu |l assen - lediglich
hi ngewi rkt hat.

BGH NSt Z 2003, 499 f.

Di e Rechtswi drigkeit der Tel ef oniberwachung fihrt grundsatzlich zu ei nem
Ver wer t ungsver bot, das auch sog. Zufallsfunde erfasst. Die Verwertung ist
aber ndglich, wenn die Anordnung der TU auf eine andere Katal ogtat - hier
auf § 129 StGB - gestiutzt werden kénnte.

BGH NSt Zz 2003, 559 f.

Bei einer durch die Natur der Sache, bedingt im Tatsachlichen ungenauen
Fassung der Ankl ageschrift ist ein Hinweis entsprechend § 265 St PO
grundséat zlich nicht vorgeschrieben, wenn sich im Laufe der
Haupt ver handl ung ndhere Konkreti si erungen von Einzel fallen durch genauere



Beschr ei bungen von Tat nodal it 4t en oder Begl ei t unst &nden er geben.

BGH NSt Z 2003, 564 f.

Weder Unst ande, die die Organisation des Gerichts betreffen, noch die
al | genei ne Arbeitsiberlastung der Richter rechtfertigen eine
Uberschreitung der Urteil sabsetzungsfrist (§ 275 1 2 StPO).

BGH wi stra 2003, 348 f.

Ein Gericht kommt seiner Pflicht zur unfassenden Sachaufkl &rung regel maf3i g
ni cht ausrei chend nach, wenn es zum Nachwei s ei ner vom Angekl agt en
bestrittenen Tat ein sachndheres Beweismittel nicht heranzieht, obwohl es
errei chbar ist. Nur dann, wenn ein Zeuge fir seine unnmttel bare Vernehnung
ni cht zur Verflgung steht, ist es unter dem Gesichtspunkt der

Ant sauf kl &rungspflicht unbedenklich, allein das sachfernere Beweisnitte

Zu benut zen.

BGH wi stra 2003, 349 f.

Ein Tatrichter ist regel maRi g nicht verpflichtet, einen Zeugen, der von

sei nem Zeugni sver wei gerungsrecht Gebrauch nmacht, zu befragen, ob er

gl ei chwohl in die Verwertung friherer Aussagen einwilligt, sofern nicht im
Ei nzel fall besondere Hi nwei se auf eine solche Bereitschaft gegeben sind.

I'l. Vergangene und konmende Events
< Die Strafrechtslehrertagung in Dresden - eine Cesellschaftskol ume >

Nein, in Dresden hatte man di e Tagung ni cht wahrgenonmen. Sel bst die

hi esi gen Klitschenbl atter namens Sachsi sche Zeitung oder DNN hielten es
nicht fir nétig, einmal vorbeizuschauen. Ist ja auch wichtiger zu | esen
ob nun in Siebenlehn das eine rechte Schlagl och noch tiefer geworden ist.
Was nmal wi eder das Vorurteil zu bestéatigen scheint, dass Dresden mt aller
Macht das Tal der Ahnungsl osen bleiben will. Also weiter so: Augen zu,
Ohren zu und den Mund hat nan hier sowi eso noch nie aufgenmacht. Was die
jetzige Regierung freuen durfte! Ach waren doch unsere Giste auch so
veranl agt, die Eurokratie hatte es einfacher. Aber demist nicht so - und
das ist gut so!

Doch was gi ng nun gesell schaftsmili g auf der Tagung ab? Konnten sich die
Prof essoren | ei den? Und wi e gehen sie mteinander un? Davon sollen die
nachsten Zeil en handel n, die nur die Hohepunkte erfassen kdénnen

Da hielt Herr Wigend (bekannt vom Lehrbuch Jescheck/ Wi gend) einen
kritischen Vortrag, der sich auf den Besonderen Teil des Europai schen
Strafrechts konzentrierte, und durfte sich dann - ganz wie ein Student -
von ei nem Kol | egen den Rat fur sein schriftliches Referat abhol en, doch
auch was zum Al |l geneinen Teil zu schreiben. N cht schlecht war auch der

Di skussi onsbeitrag ei nes weiteren Lehrbuchautors: Wahrend al |l e anderen

Di skussi onsteil nehner, die sich nach den Referaten zu Wort nel deten, am
Platz blieben, eilte dieser zum Rednerpult nach vorn, umvon dort zu
reden. Ein Raunen ging durch den Saal, doch wiegelte er mt der Erklarung
ab, sein Wasserglas wirde dort stehen. Er trank Ubrigens keinen Schl uck
Al's Hohepunkt sei sodann di e Di skussion zw schen Herrn Schinemann sow e
einigen Kritikern erwdhnt, die ihmvorwarfen, sich nicht in (jahrel anger)
Det ai | arbeit von den wahren Experten bel ehrt haben zu | assen. Wenn er dies
freilich getan hatte, ware der Zug schon | dngst weiter gefahren. Tolle
Alternativen! Die Wortwahl des Alternativ-Entwurfs sei im Ubrigen

verungl Gckt. Auch egal, dass bewusst diejenigen Wrte verwandt wurden, die
bereits imderzeitigen Verfassungsentwurf stehen. Das MPlI sei indes nicht
fir eine Beratung zustandi g gewesen, nein, doch.

Bei m Essen am Freitag und auch bei m Abschi ed am Sanstag ging es im
Ergebnis aber alles in allemsehr friedlich und freundlich zu. Es sind



halt Di skussionen, und da geht es dann schon mal auch an die Grenze zum
Personlichen. So aber hat es den Zuhorenden gefallen, es ist das Sal z, das
in keiner Suppe fehlen darf. Alles in allemwar es sel bst fir Fachfrende
wesent | ich spannender, als Uber Schlagl écher in Siebenlehn informert zu
werden. Allen Teil nehnenden ein dickes Lob fir den Unterhal tungswert,
genau wie all die Hel fenden nicht unerwahnt bl ei ben dirfen. Doch findet da
ja noch eine Dankes-Party statt, Uber die sicher der nadchste Newsletter
berichten wird.

< Die Strafrechtslehrertagung in Dresden - die Helfer -

Prof essor Hirsch schrieb in einem Dankesbrief: "Die Organisation war

vor ziglich, und auch dem Engagenent der daran m tw rkenden Studenten hat
m ch aulerordentlich beeindruckt." We recht er hat: Wenn RH sich bei den
Hel ferlnnen fir deren Einsatz bedankt und i hmw e durch eine geheine
Absprache nehrfach mt strahl endem Lacheln in gleicher Wise geantwortet
wird, dass die Helferlnnen es fiur den LSH gern getan hatten, dann strahlt
RH schlicht in der gleichen Wise. Und freut sich schon auf das

Hel ferl nnen- Fest - auf dem er noch einnmal jedem Einzel nen persénlichen
danken mbchte. Denn durch die Art und Wi se des Mthel fens wurde die

ri esi ge Veranstal tung doch w eder sehr persoénlich.

< Die Strafrechtsl ehrertagung in Dresden - was sonst so geschah >

Fast trugerisch ruhig ging die Tagung mt den Eroffnungsreferaten von

Wei gend und Hassener |os. Prézise wurden die freiheitseinschréankenden

Ent wi ckl ungen i m Prozessrecht, immteriellen Recht und auf

straf prozessual er Ebene herausgearbeitet. Die Erw derung des Brusseler

Ref erenten wirkte dengegentber eher becknesserisch und beschw chtigend. In
der Diskussion zuckten indes bereits die ersten Blitze durchs

Hor saal zentrum Bilder wie die des fahrenden (und nicht nehr

auf zuhal t enden) Zuges, unterschiedlicher Welten und Traumael t en wurden
benmiht, umdrei nicht konpatible Sichtwei sen herauszuarbeiten: Die den

Eur opéai si erungsprozess unei ngeschr ankt befldrwortende Position, die nicht
mide wurde, mit dem Totschl agsargunent zu agi eren, die Deutschen sollten
gefalligst nicht so tun, als hatten nur sie die Weisheit mit Loffeln
gefressen. Jeder andere Staat der EU sei m ndestens von gleicher Dignitat.
Das klingt grundsatzlich bescheiden und synpathi sch, prakludiert aber

j eden noch so Uberzeugend vorgebrachten Hi nweis auf rechtsstaatliche und
frei heitssichernde deutsche Errungenschaften, die durch den

Eur opéi si erungsprozess in Vergessenheit zu geraten drohten. Die

Eur opédi sche Konmi ssion ist in der Interpretation der ersten Ansicht auch
kei nesfalls ein blrokratisches Ungeheuer, sondern ein behutsaner Verwalter
und Forderer von Harnoni si erungsprozessen. Die zweite Ansicht war auf

di eser Tagung deutlich in der Defensive. Sie aul’ert nach wi e vor eine
Fundanmental kriti k, sieht in der Europdisierung ein grundsatzliches

M ssverstéandnis in der Rolle des Strafrechts und des Strafprozessrechts
und weigert sich, in die N ederungen der Detail kritik hinabzusteigen

Di ese Interpretation nuss sich dann aber auch damt begniigen, aus ihrer

| uftigen Hohe nicht gehért zu werden. Die dritte Ansicht teilt
grundsatzlich die Kritik der zweiten, versucht diese aber konkret in

Regel ungsnodel | e unzuset zen und erkennt durchaus berei chswei se ei nen

| egitinmen Bedarf fuar Harnonisierungen an. Die beiden Referate von Nestler
und G ess waren von di esem Gedanken getragen, die sich prazise

straf prozessual er Lésungsnodel | e annahnmen und di ese teilweise
kritisierten. Das war dem di skuti erenden Publikum zu konpliziert, es hielt
sich bis zu den Abschl ussreferaten von Schinemann und Vogel zurick. Hier
brachen die die bis dahin souveran unterdrickten Aninpsitaten gnadenl os zu
Tage. Wahrend Schinenann sich in ei nem gedankenrei chen und zudem sehr
konkreten Alternativvorschl ag dem Desi derat annahm es nicht bei einer

ni cht unsetzbaren Fundamental kritik zu bel assen, witterten Vogel und seine
Synpat hi santen die Gefahr, die in einemderartigen Ansatz schlunmerte und
konterten: Perfiderweise nun aber mt einer weitgehend zahnl osen Kritik im



Detail, die lediglich ein Ziel hatte: Sand ins Getriebe des Wagens der
zweiten Gruppe zu streuen. Die Vorschl age wi esen term nol ogi sche

Unkl arhei ten auf, seien nicht préazise bis zum Letzten durchdacht, niissten
mt anderen abgestimt werden, usw. Klar, dass dies Jahre dauern wirde,
und danit hatte die Ansicht 1 ihr Ziel erreicht. Sie kdnnte w eder
souver an kontern, der Zug sei bereit weitergefahren, in ihren Augen waren
also die zweite und dritte Ansicht wi eder verschnolzen. - Ei n in den Augen
vieler fur eine w ssenschaftliche Gruppe unwirdi ger Prozess, der mt dem
Vorurteil aufraunt, hier seien keine politischen Interessen im Spiel

< Warm aufen imRadio >

Anfrage vom MDR fiur Deutschl andfunk wg. eines Interviews zum zweiten

Ski nheads Sachsi sche Schwei z- Prozess (in Justizkreisen spricht man
insoweit big brother-maRig von der zweiten Staffel). Drei Schritte
geschildert: (1) Bereits grundséatzlich ergeben sich Problene bei der

W rkung von Strafe, die glucklicherweise von der Allgeneinheit haufig
nicht so kritisch gesehen werden (Praventivwi rkung des Nichtw ssens!).
Spezi al - und negative General préventi on funktionieren nicht wirklich. Der
| etzte Notnagel, die sog. positive Ceneral pravention, ist kaumenpirisch
nachwei sbar. (2) Im SSS-Prozess verscharfen sich die Problene noch ei nmal
W e sol | Uberhaupt Spezial pravention oder Abschreckung bei sozi al
integrierten Uberzeugungstatern funktionieren, die strukturelle Gewalt
begehen? Zudem bestand i m Hinblick auf die positive Ceneral pravention die
perverse Situation, dass zum ndest die Region, und zwar Bevdl kerung wi e
Funktionstréager in gleicher Wise, gar kein Interesse an einer

W eder herstellung des Vertrauens in die Rechtsordnung hatte. (3)
SchlieBBlich wrde durch sog. infornelle Absprachen die Chance vertan, uber
den Prozess der materiell en Wahrheit nachzuspiren. In dieser Situation
ware der Cerichtssaal der einzige Ot fir eine Aufarbeitung gewesen, weil
vor Ot sowohl die Polizei wie die Bevél kerung eher deckelte, als an
Auf kl &rung interessiert war. Auch hier haben sich die professionellen

Akt eure aber auf das bequenere Deal en zurickgezogen, wenngl eich diese

Erl edi gung teil weise auch aus der Not heraus geboren war, da

Sperrerkl arungen etwa der Aufkl &rung i m Wege standen. Nur: Der Deal ist
kein Mttel, umderartige Problenme zu tberw nden. Und ferner ist es fast
ein Skandal, wenn offen ein Gestdndnis imvollen Unfang gegen eine
Bewahrungsstrafe gefordert bzw. angeboten wird. - ImBericht sel bst

bl i eben zwei Satze aus dem Probl enfeld Deal dbrig. Aber es nuss sich ja

| ohnen, den Newsl etter abonniert zu haben ;-).

< Dresdner Gesprache vom 17. Novenber 2003 >

Wirden Sie es glauben? RH war im Fernsehen - und das nicht aus ei nem
Zufall heraus. Am Montag di eser Woche fanden wi eder einmal die sog.

. Dresdner Gespréache" statt, welche im MDR |ive ausgestrahlt wurden.

Al l erdings zu einer Zeit, zu der der ,normale Student” gerade ei nmal auf
dem Weg von der Bibliothek nach Hause ist - 22.05 Uhr - und andere schon
imBett |iegen.

Das Thema der Gesprachsrunde, die von Frau Gerlach noderiert wurde und an
der neben RH auch der Sachs. |nnenm nister Herr Horst Rasch, der

LG Vi zepréasident Herr Rainer Lips und ein Vertreter des Wi Ren Rings

teil nahmen, war ,Krimnalitat imOsten - Von Reifenstechern, Langfingern
und Feuerteufel n*.

Nach einer kurzen (10 min.!) Einfidhrung in das Thema durch zwei | &anger

zur iickl i egende Taten, wel che von den Opfern der Taten, geschildert wurden
konnte di e Diskussion beginnen. RH positionierte sich dabei von Anfang an
weit abseits der anderen Diskutanten und vor allemweit abseits der

Uberwi egenden Mei nung des Publi kunms, was man insbes. an den Reakti onen der
Zuschauer im Studi o benerken konnte (ein Raunen und Kopfschittel n konnten
insbes. die Opfer der Straftaten nicht unterdricken, wenn RH z.B. die



Statistiken (PKS) relativierte und hochrechnete, dass man schon uber 600
Jahre alt werden nisste, ummnmt 100% i ger Wahrscheinlichkeit Opfer eines
Gewal tdel i kts zu werden). Diskutiert wrde weiterhin der Einfluss der
gesel I schaftlichen Verhdltnisse (z.B. die wirtschaftlichen Lage) auf die
Krimnalitatsentw cklung und Krimnalitatsfurcht, wobei RH nicht umhin
kam auch die Medien zu schelten

Urstritten blieb, ob der Staat schon bei Jugendlichen auf Straftaten durch
harte Sanktionen, etwa Jugendarrest, reagieren solle. RH erwiderte, wie er
es in der Vorlesung Krim nol ogi e auch predigt, dass Jugendkrim nalité&t

epi sodenhaft sei und sich neist von sel bst w eder gebe. In diesem
Zusamenhang sagte RH auch, dass ,... wir alle, wie wir hier sitzen, schon
eine Straftat begangen hatten ...“, worauf Frau Gerlach natirlich erstaunt
nachfragen nusste, was RH denn verbrochen hatte. d lcklicherweise

reagi erte Herr Lips schnell und bel ehrte RH dariber, dass er dartber keine
Auskunft geben misse.

Zum Schl uss der Sendung wurde auch noch ei nnal der Prozess gegen die , SSS*
in die Runde geworfen. RH nonierte unter Protest des |nnenmnisters, dass
das Verfahren durch einen sog. ,Deal“ abgeschl ossen wurde, wodurch der
Wahr hei t sfindung ni cht gedi ent worden sei. Dieser Deal sei aber auch aus
der Not heraus geboren, weil die Aufklarung durch Polizei und Bevél kerung
ni cht gerade beférdert worden sei. Jedoch nmachte sowohl der |nnenmi nister
al s auch Herr Lips Hoffnung, dass die noch nachfol genden Prozesse ohne

ei ne Absprache zu Ende gebracht werden wirden

< Dresdner Gespréache - anders betrachtet >

Vielleicht lag es ja am Thena oder vielleicht auch an der Erschei nung von
RH i m Fer nsehen, dass insbesondere eine nicht genannt werden wol | ende
Mtarbeiterin der Bibliothek (Frau M sich zu dem Konmentar hi nrei RBen
|ie, dass die Maske (ja, selbst RH nusste sich fir’s Fernsehen herrichten
| assen) ,ganze Arbeit geleistet hatte“. Ein zweifelhaftes Lob, wie KB
sogl ei ch den Finger auf die Winde | egend, benerkte. Der LS ansonsten
verwei gert jeden weiteren Kommentar. Dem LSH wurde von anderer Seite
zugetragen, dass es auch Zuschauer gegeben haben soll, die die Sendung
zwar gesehen haben, jedoch, um einen ungestorten Blick auf die Diskutanten
und di e Zuschauer zu haben, den Ton abschalteten (na ja, imerhin - das
Fernsehen ist ja auch ein optisches Medium. Man habe auch noch einige

Tel efonate filhren nilissen. RM sei haufig zu sehen gewesen (di esen

kl arstel |l enden Satz unterschldagt RM | eider, RH).

< Workshop zu Anonymitéat im Netz am 27. Novenber >

Das Zentrum fir interdisziplindre Techni kforschung veranstaltet am 27
Novenber einen Workshop zu Wertekonflikten in der Nutzung von

I nformati onstechnol ogi en. Anlass ist der an der TU entwi ckelte
Anonynmi si erungsdi enst AN. ON., der es Internet-Usern ernbglicht, sich, ohne
Spuren zu hinterlassen, imNetz zu bewegen. Bekannt wurde das Projekt in
den |l etzten Monaten vor allemdurch die gerichtliche Ausei nandersetzung
zwi schen Betrei ber und BKA Uber di e Herausgabe von Verbi ndungsdat ensat zen
In zwei Vortréagen soll einerseits die Bedeutung von Anonymtat fiar die
heuti ge Gesellschaft diskutiert, andererseits Fragen der Krim nogenitat
und Krim nalisierung der Nutzung und Bereitstellung von

I nf ormati onst echnol ogi en dargestellt werden. Dazu sind Professor Pfitzmann
al s Experte fir Datensicherheit und Datenschutz und RH al s
Online-Strafrechtl er eingel aden

Der Workshop findet am Donnerstag, den 27.11. um 18.30 im HSZ 301 statt.
Er steht fir alle Interessierten offen

I1l. Die Kategorie, die man nicht braucht



Wahrend in Deutschland der Schuster bei seinen Leisten bleiben soll und
man nur dunkel erahnt, was danmt geneint sein kénnte (Was sind dber haupt
Lei sten? Warum sol | man sich an frenden vergreifen?), heif3t dies in
Brasilien anscheinend weit plastischer: "Jeder Affe soll auf seinem Ast

bl ei ben." So jedenfalls Ze Roberto auf die Kritik des brasilianischen

St aat sprasi denten an sei ner Spielweise. Er urteile ja auch nicht Uber das
Kabi nett des Préasidenten. Dass ein unruhiger Affe ab und zu seinen Ast
wechsel n nmochte, erscheint durchaus auch nicht abwegi g, so dass das Gebot,
dies nicht zu tun, Sinn macht. // Drohung i m Postant auf die Aufforderung:
"Nu mach ma hinne, Kollege!" (nach Max Goldt): "Wenn Sie nicht bald Ruhe
geben, dann erdéffne ich noch ein Sparbuch mt wachsendem Zins und
erkundi ge m ch nach dem Unterschied von T-DSL und T-DSL- XXL!"

I'V. Das Beste zum Schl uss

Neulich in Barcel ona, der katal oni schen Hauptstadt, gesehen, bestaunt und
fotografiert: Zynisch, diese Persiflage des Autoren des

Uber wachungskl assi kers "1984"? Oder purer Zufall?
http://strafrecht.jura.tu-dresden. de/l sh/downl oads/emai |l /Pl _Owell.jpg

Bi s zum nachsten Newsletter, die endglltige Vereinigung des
Geburt st agski ndes und der G inen auf dem Parteitag am kormmenden Wochenende

in Dresden ist unser Auftrag!

I hr Lehrstuhl team



